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METHODISCHE UND

hid DIDAKTISCHE HINWEISE

Das Parteiensystem

Die vorliegende WOCHENSCHAU ,Das Parteien-
system” ist eine umfassende Aktualisierung der
WOCHENSCHAU ,Das Parteiensystem” von
2015. Es vertieft das Basisheft ,Das politische
System der Bundesrepublik Deutschland” und
erganzt das Vertiefungsheft ,Pluralismus”. Da
sowohl! die Bundestagswahl von 2017 als auch
die Europawahl von 2019 sowie die Landtags-
wahlen von 2019 fir die Entwicklung des deut-
schen Parteiensystems eine erhebliche Z&asur
darstellten, die in der offentlichen Diskussion als
eine tiefgreifende Krise des Parteiensystems in-
terpretiert wurde, liegt der inhaltliche Schwer-
punkt dieses Heftes auf den damit zusammen-
hangenden Entwicklungen.

Fachliche Intention

Nach wie vor herrscht in der Politikwissenschaft
weitgehend Einigkeit darlber, dass Demokra-
tien wesentlich von Partizipation und Wettbe-
werb bestimmt werden. Den Kern politischer
Partizipation bilden Wahlen, den Kern des poli-
tischen Wettbewerbs, der auf Wahlen bezogen
ist, bilden Parteien. So verstanden sind alle De-
mokratien notwendigerweise Parteiendemokra-
tien und Parteien sind zentrale Akteure der poli-
tischen Willensbildung und der politischen
Entscheidung.

Parteien und Parteiensystem

In der 6ffentlichen Diskussion wird oft nicht klar
zwischen der Analyseebene der Einzelparteien
und des Parteiensystems getrennt. Parteien und
Parteiensystem hangen zwar eng zusammen,
mussen jedoch begrifflich unterschieden wer-
den und fir die Analyse ergeben sich unter-
schiedliche Schwerpunkte.

Parteien sind im allgemeinsten Begriffsverstand-
nis eine Gruppe gleichgesinnter Blrger*innen,
die sich die Durchsetzung gemeinsamer politi-
scher Vorstellungen zum Ziel gesetzt haben. In-
nerhalb von Demokratien sind Parteien interme-
didre Organisationen zwischen dem politisch-
administrativem System und der Gesellschaft.
Sie nehmen divergierende Interessen aus der

Gesellschaft auf, aggregieren und organisieren
sie und fihren sie dem politischen Entschei-
dungsprozess zu. Umgekehrt begriinden sie
politische Entscheidungen gegenlber der Bevol-
kerung und tragen so zur politischen Legitimitat
des politischen Systems bei.
Den Parteien werden in der Politikwissenschaft
Ublicherweise vier Funktionen zugeschrieben:
e ,die Reprasentationsfunktion: Parteien bilden
die Konfliktlinien innerhalb einer Gesellschaft
ab, sind also ein Ausdruck sozialer Krafte.
Durch die Formulierung politischer Program-
me versuchen sie, die Interessen der von ihnen
vertretenen Wahler*innengruppen zu artiku-
lieren und zu bindeln.
die Legitimationsfunktion: Als Institutionen
der Willensbildung verkdrpern die Parteien
das demokratische Prinzip im Allgemeinen
und dessen plebiszitdre Komponente im Be-
sonderen. Indem sie die Blrger*innen mobili-
sieren und zur Partizipation anhalten, tragen
sie zur politischen Integration des Gemeinwe-
sens bei.

die Sozialisations- und Elitenrekrutierungs-

funktion: Parteien wahlen das politische Fih-

rungspersonal aus und trainieren es flr die

Ubernahme von staatlichen (bzw. kommuna-

len) und Regierungsamtern. Als Karrierevehi-

kel sind sie dabei zugleich Interessengruppen
in eigener Sache.

e die Steuerungsfunktion: Parteien streben
nach Regierungsmacht und tben unmittelba-
ren Einfluss auf die staatliche Willensbildung
und Entscheidungsfindung aus. Im Wettbe-
werb mit ihren Mitstreitern sorgen sie fir po-
litische Innovationen.” (Decker 2018, 3f.)

Die Struktur des Parteiensystems wird durch
sein Format, das hei3t die Anzahl der das Sys-
tem bildenden Parteien bestimmt und diese Ei-
genschaft wird auf der elektoralen Ebene durch
die Anzahl der an einer Wahl teilnehmenden,
bzw. auf der parlamentarischen Ebene durch die
im Parlament reprasentierten Parteien, gemes-
sen (vgl. Niedermayer 2018, 97f.). ,Die zweite
strukturelle Eigenschaft ist die Fragmentierung.
Sie nimmt die durch die Stimmenanteile bei
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Wahlen bzw. die Anteile an den Parlamentssit-
zen gemessenen GroBenverhaltnisse der Partei-
en in den Blick und gibt den Grad der Zersplitte-
rung oder Konzentration eines Parteiensystems
an” (ebda, 98).

Die strukturellen Eigenschaften von Parteiensyste-
men werden durch inhaltliche Eigenschaften er-
ganzt. Dazu gehdren nach Sartori Ideologien und
Programme der Parteien und deren Distanz zuei-
nander, woran sich die Polarisierung eines Partei-
ensystems ablesen lasst (vgl. S. 11 im Heft).

Eine weitere Eigenschaft eines Parteiensystems ist
die Segmentierung, die eng mit der Polarisierung
zusammenhangt. ,Auf der elektoralen Ebene
sind Parteiensysteme stark segmentiert, wenn
zwischen den Parteien kaum Wettbewerb statt-
findet, weil ihre jeweilige Wahlerschaft sich aus
klar voneinander abgegrenzten und abgeschotte-
ten Segmenten der Wahlerschaft rekrutieren.”
LAuf der parlamentarischen Ebene sind extrem
segmentierte Parteiensysteme dadurch gekenn-
zeichnet, dass die Parteien alle untereinander
nicht koalitionswillig sind, wahrend sie in nicht
segmentierten Parteiensystemen prinzipiell zu
Koalitionsbildungen bereit sind” (ebda, 100).
Mithilfe dieser Kriterien werden Parteiensysteme
mit einer dominanten Partei, mit Zweiparteiendo-
minanz, pluralistische Parteiensysteme und hoch
fragmentierte Parteiensysteme sowie polarisierte
Parteiensysteme unterschieden.

Das deutsche Parteiensystem in der Krise

Parteienkritik hat wie die Kritik am Parteiensys-
tem in Deutschland eine lange Tradition. Seit
dem Beginn der Bundesrepublik Deutschland
ist die &ffentliche und politische Debatte von
Thesen gepragt, die das Parteiensystem mehr
oder weniger in der Krise sehen. Waren die
flnfziger Jahre einerseits durch die aus der
Weimarer Zeit stammenden Ressentiments und
Vorurteile gegenlber den Parteien gekenn-
zeichnet, so lautete andererseits die Befiirch-
tung bei Konflikten zwischen den gréBeren
Parteien, ob ,Bonn doch Weimar” wirde. In
den sechziger Jahren kam es durch die pro-
grammatische Anndherung der groBen Partei-
en der ersten GroBBen Koalition zur Sorge ,um
das ,Verschwinden der Opposition” und in den
1970er Jahren sah man die Bundesrepublik auf
dem ,Weg zum Einparteienstaat”, beflirchtete
eine Frontstellung ,Parteien kontra Birger*in-
nen” oder diagnostizierte eine ,Legitimations-
krise” des Parteiensystems. Trotz dieser Krisen-
diskurse galt das Parteiensystem insgesamt als
stabil und die Entwicklung des deutschen Par-
teiensystems primar als eine Erfolgsgeschichte.

So erfolgte der Einzug der Grliinen 1983 in den
Deutschen Bundestag ohne gréBere Reibungs-
verluste. Im Gegenteil, die parlamentarische
Reprasentation der Grlinen beseitigte die Re-
prasentationsschwache des Parteiensystems
und integrierte deren Wahler*innen in das
parlamentarische System. Ihr Erfolg bedeutet
also keine Krise des Parteiensystems. Auch die
bruchlose Ausdehnung des westdeutschen
Parteiensystems in die neuen Bundeslander
und die Etablierung der Linken (bzw. ihrer Vor-
ganger) signalisierte zwar die Entwicklung des
Parteiensystems zu einem System des gema-
Bigten Pluralismus, insgesamt zeigte es sich
aber leistungsféahiger als dies vielfach vermutet
worden war.

Doch seit der Bundestagwahl 2005 haufen sich
die Krisenerscheinungen. Sie veranlassten Par-
teienforscher wie Oskar Niedermayer dazu, von
einem ,fluiden Finfparteiensystem” zu spre-
chen, das vor allem durch eine im historischen
Vergleich hdhere Fragmentierung sowie durch
eine offenere Wettbewerbssituation auf Grund
von gesunkenen Wahler*innenbindungen und
einer beginnenden Erosion der Volksparteien
gekennzeichnet sei. Wahrend die Bundestags-
wahl 2009 durch das schlechte Abschneiden
von Union und SPD zu einer weiteren Fragmen-
tierung flhrte, schwang das Pendel 2013 in die
andere Richtung: Da beide Volksparteien gleich-
zeitig Stimmenanteile gewinnen konnten, die
FDP ebenso wie die AfD an der Flinfprozenth(r-
de scheiterte und auch die Grinen und die
Linkspartei Verluste erlitten, nahm die Fragmen-
tierung des Parteiensystems deutlich ab und das
parlamentarische Format sank zum ersten Mal
seit 1990 wieder auf vier Parteien. Dass dies je-
doch nur eine Ausnahme bildete, zeigten die
nachfolgenden Landtagswahlen. Vor allem je-
doch die Bundestagswahl 2017, die Europawahl
von 2019 und die letzten Landtagswahlen mar-
kieren nach Jahrzehnten der Stabilitdt einen
deutlichen Einschnitt in der Geschichte des Par-
teiensystems. Die Vielzahl der Einzelbeobach-
tungen - Etablierung einer Partei rechts der
Union, Zunahme der parlamentarischen Frag-
mentierung, vor allem aber die zunehmende
Schwache der Volksparteien usw. — verdichten
sich zu Symptomen, die einen Wechsel des Par-
teiensystems vom gemaBigten Pluralismus hin
zum polarisierten Pluralismus vermuten lassen.
Inwieweit diese Veranderungen des Parteien-
systems stabil sind, muss allerdings ebenso of-
fenbleiben wie die Frage, inwieweit diese die
Stabilitdt der Demokratie in Deutschland ge-
fahrden.
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Politikdidaktische Intentionen

Dieser WOCHENSCHAU liegen vor allem folgen-
de politikdidaktische Prinzipien zu Grunde: Das
Prinzip der Aktualitat, indem die Entwicklungen
des Parteiensystems, ihre Ursachen und Folgen
in den letzten Jahren im Zentrum stehen. Das
Prinzip der Exemplaritat, da am Beispiel des Par-
teiensystems und seinen Verdnderungen die
Folgen flr das politische System und die Demo-
kratie in Deutschland herausgearbeitet werden
kdnnen. Das politikdidaktische Prinzip der Wis-
senschaftsorientierung durch die Berlicksichti-
gung zentraler Ergebnisse der Parteienfor-
schung und das Prinzip der Kontroversitat durch
die Darstellung unterschiedlicher politikwissen-
schaftlicher Positionen und Bewertungen zu
diesen Entwicklungen.
Mit dieser WOCHENSCHAU wird die Planung
eines kompetenzorientierten Unterrichts gefor-
dert. Legt man das ,Modell der Politikkompe-
tenz” (Detjen u.a. 2012) zu Grunde, spielt die
Kompetenzdimension ,Fachwissen” eine her-
ausgehobene Rolle. Parteien und Parteiensyste-
me sind ein klassischer Untersuchungsgegen-
stand der Politikwissenschaft und der politi-
schen Soziologie. Parteien sind in der Politik all-
gegenwartig. Sie bilden unterschiedliche
Parteiensysteme, die die politische Willensbil-
dung und Interessenvermittlung jedes*r Einzel-
nen und groBer Gruppen pragen und kanalisie-
ren. Sie stellen den zentralen und wichtigsten
Mechanismus demokratischer Politik dar, ohne
den die Demokratie nicht funktionieren wirde.
Ohne vertieftes Fachwissen zu diesem Thema
lasst sich Politik in der Demokratie insgesamt
nicht verstehen. Die politische Urteilsfahigkeit
wird in erster Linie durch die Aufgabenvorschldge
gefordert und die Kompetenzdimension Hand-
lungsfahigkeit und das Prinzip Schiler*innen-
orientierung werden durch die Verwendung
handlungsorientierter Methoden wie der Talk-
show berticksichtigt.

Die Schiler*innen erwerben mithilfe dieser

WOCHENSCHAU folgende Kompetenzen:

* die Entwicklungsphasen des Parteiensystems
bis zur Wahl 2005 beschreiben und deren
Kennzeichen herausarbeiten;

e Fachbegriffe wie ,Pluralisierung”, , Volatili-
tat”, ,Fragmentierung” und ,Segmentie-
rung” erldutern;

* die Bedeutung der Erosion der Volksparteien
fur das Parteiensystem verdeutlichen;

e den Zusammenhang dieser Faktoren erklaren
und ihren Einfluss auf die Struktur des Partei-
ensystems aufzeigen;

 mit Hilfe des politikwissenschaftlichen Analy-

seinstrumentariums von Giovanni Sartori Ent-
wicklungsetappen des Parteiensystems in
Deutschland bilden und begriinden;

die Zasur in der Entwicklung des Parteiensys-
tems nach der Bundestagswahl 2017 und
den Wahlen von 2019 analysieren und deren
Ursachen herausarbeiten;

die Folgen, die sich aus dieser Veranderung
des Parteiensystems flr das politische System
ergeben, ableiten und beurteilen, ob daraus
eine Gefahrdung der Demokratie entsteht.

Inhaltliche Struktur und methodisch-
didaktische Begriindung des Heftes

1. Das Parteiensystem im Wandel

Den Wahlen zum Européischen Parlament wurde
in den letzten Jahren keine groBe Bedeutung
beigemessen. Bei Blrger*innen stand in erster
Linie die nationale Politik im Vordergrund. Die
Wahlmotivation und die Wahlentscheidung erga-
ben sich vor allem aus der Zufriedenheit oder der
Unzufriedenheit mit dem politischen System ,,zu
Hause”, wobei viele Burger*innen auch haufig
erst gar nicht an der Wabhl teilnahmen. Auch die
meisten nationalen Parteien betrachteten Europa-
wahlen vorrangig als politischen Stimmungstest
fur ihre nationale Politik. Dies war bei der Wahl
2019 anders. Die aktuelle Europawahl waren
stark politisiert. Die EU schien insgesamt gefahr-
det. Der Brexit, die europaische Asyl- und Migrati-
onspolitik, der Bedeutungsverlust der EU gegen-
Uber der USA, Russland und China, die Gefahr
der zunehmenden Attraktivitat europakritischer
und rechtspopulistischer Parteien flhrten zu ei-
ner hohen Wahlbeteiligung bei der Europawahl
auch in Deutschland. Noch nie zuvor war die Be-
teiligung im Vergleich zur Vorwahl so stark ange-
stiegen (+13,3 Prozentpunkte). Rund 37,8 Millio-
nen der 61,6 Millionen Wahlberechtigten haben
an der Wahl teilgenommen - die hochste Beteili-
gungsquote seit der Wiedervereinigung (61,4
Prozent). In der Europawahl zeigten sich verstarkt
die Symptome, die sich in der Bundestagswahl
schon angedeutet hatten und die sich in den
nachfolgenden Landtagswahlen bestatigen soll-
ten. Die klassischen Volksparteien verloren Stim-
men. Die CDU und (ohne die CSU, die ihren
Stimmenanteil halten bzw. sogar leicht dazu ge-
winnen konnte) vor allem aber die SPD hatten
dramatischen Stimmenverluste zu verzeichnen.
Den Grlinen gelang es zum ersten Mal, in einer
bundesweiten Wahl auf den zweiten Platz vorzu-
ricken. Die AfD als Anti-EU-Partei erhielt ein
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zweistelliges Ergebnis, wobei der Blick auf die re-
gionale Verteilung dies wesentlich dramatischer
erscheinen lasst. Der AfD gelang lokal eine asym-
metrische Mobilisierung. Im Osten legte sie um
11.3% zu, im Westen dagegen nur um 2,1%.
Auch wenn europaweit ein populistischer Erd-
rutsch ausblieb: die Volksparteien der Mitte
schrumpften und die Fragmentierung des Partei-
ensystems wurde starker.

Die Schiler*innen kénnen:

« die wichtigsten Ergebnisse der Europawahl
und die Veranderungen der Parteienland-
schaft nach der Wahl zusammenfassen;

e die Ursachen fir die hohe Wahlbeteiligung
erortern;

* die Auswirkungen der Europawahl auf das
deutsche Parteiensystem herausarbeiten und
die Symptome erklaren, die auf eine zukinfti-
ge Veranderung des deutschen Parteiensys-
tems hinweisen.

2. Das Parteiensystem in Bewegung

Bevor es moglich ist, auf die einzelnen Entwick-
lungsetappen einzugehen, muss zunachst zwi-
schen Parteien und Parteiensystem unterschieden
werden. Die Grenze zwischen diesen beiden Be-
griffen ist flieBend und haufig werden sie syno-
nym verwendet. Da im Heft das Parteiensystem
im Zentrum steht, ist es wichtig, zwischen diesen
Begriffen zu unterscheiden und die Merkmale ei-
nes Parteiensystems zu verdeutlichen.

Das Parteiensystem in Deutschland galt lange Zeit
als stabil. Trotzdem lassen sich unterschiedliche
Entwicklungsphasen herausarbeiten. In der Par-
teienforschung werden in der Regel folgende
Phasen unterschieden. Die Formierungsphase
von 1945 bis 1953. Die Fragmentierung des Par-
teiensystems, die bei der ersten Bundestagswahl
1949 noch relativ hoch war, entwickelte sich in
den folgenden Jahren zu einem System mit einer
Zweiparteiendominanz, in dem die kleineren Par-
teien zunehmend verdrangt wurden und das
Krafteverhaltnis von CDU/ CSU und SPD ausgegli-
chen war. In der Konzentrierungsphase von 1953
bis 1976 bauten die CDU/ CSU, SPD und FDP ihre
Dominanz weiter aus. In der Transformationspha-
se von 1976 bis 1998 nahm die Dominanz dieser
Parteien kontinuierlich ab und mit den Grinen
und der PDS entwickelte sich ein Flinf-Parteiensys-
tem. Die sogenannte Aufbruchsphase von 1998
bis 2015 er6ffnete neue Perspektiven fir die Re-
gierungsbildung, die durch die Regierung von
SPD und Grinen auch realisiert wurde. Seit 2005
lasst sich von einer Fragmentierungsphase des

Parteiensystems sprechen, die bei der Bundes-
tagswahl 2017 ihren ersten Hohepunkt erlebte.

Die Schiler*innen kénnen:

* Parteien und Parteiensysteme voneinander un-
terscheiden und ihre jeweiligen Merkmale dar-
stellen;

* Entwicklungsetappen des Parteiensystems bil-
den und begrinden.

3. Das Parteiensystem heute. Zuneh-
mend fragmentiert?

Bei der Bundestagswahl von 2017, die in den
Medien mit ,Umbruch”, ,Zasur”, ,Erdbeben”
und anderen alarmistischen Begriffen bezeich-
net wurde, flhrten Volatilitat, Pluralisierung,
Fragmentierung sowie die zunehmende Erosion
der Volksparteien zum ersten Mal dazu, dass die
These von der Krise des Parteiensystems auch in
der Wissenschaft eine hohe Akzeptanz erhielt.
Dennoch fanden sich auch Positionen, die das
Parteiensystem nach wie vor als robust, krisen-
fest und wandlungsfahig bezeichneten. Die
Entscheidung darlber, welche Position letztend-
lich eine héhere Plausibilitat fur sich beanspru-
chen kann, macht eine systematische Analyse
und einen historischen Vergleich der Parteien-
systeme erforderlich. Daflr erscheint nach wie
vor das klassische Analysesystem von Giovanni
Sartori hilfreich, das auch in der Parteienfor-
schung Verwendung findet. Da Sartori Parteien-
systeme sowohl nach strukturellen als auch
nach inhaltlich-ideologischen Merkmalen unter-
scheidet, sollten bei der Analyse auch die Kurz-
portraits der Parteien herangezogen werden.

Die Schiler*innen kénnen:

* die Begriffe Volatilitat, Pluralisierung und
Fragmentierung erklaren und ihre Auswirkun-
gen auf das Parteiensystem erdrtern;

« die zentralen Veranderungen im deutschen
Parteiensystem nach der Bundestagswahl
2017 darstellen;

* die Bundestagsparteien nach ihren program-
matischen Merkmalen unterscheiden;

e mit Sartoris ,Klassifikation von Parteiensyte-
men” Etappen der Parteienentwicklung in
Deutschland bilden und begriinden.

4. Sind die Volksparteien in der Krise?

Als Volksparteien gelten Parteien dann, wenn
sie Uber ein breites programmatisches Profil,
eine groBBe Zahl und hinreichende soziale Band-
breite von Mitgliedern und Wahler*innen, eine
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ist. In dem neu konzipierten Band wird die Frage nach
»,gutem Politikunterricht® gestellt: Lehrende erhalten
nicht nur konkrete methodische Anregungen zur Un-
terrichtsplanung, sondern auch eine politikdidaktische
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und in den Lehrplanen der Bundeslander benannt sind.
Sie werden praxisorientiert an Beispielen vorgestellt.
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Volksparteien fehlen
junge Menschen und
Frauen

flachendeckende Organisationsdichte und eine
gewisse Bundnisoffenheit besitzen. Nach dieser
Abgrenzung konnten in der Bundesrepublik in
der Vergangenheit die CDU, die SPD und die auf
Bayern begrenzte CSU als Volksparteien angese-
hen werden. Betrachtet man die Entwicklung
der Volksparteien in Deutschland in den letzten
Jahren anhand dieser Kriterien, ist das Ausmaf3
der Unterstlitzung durch die Wahler*innen er-
heblich zurlickgegangen, ebenso die Zahl der
Mitglieder sowie die gesellschaftliche Veranke-
rung. D.h. den Volksparteien fehlt — wie das
hohe Durchschnittsalter zeigt — die Jugend und
der Anteil der Frauen liegt etwa bei einem Drittel
an Parteimitglieder. Die Ursachen fir den Ab-
stieg der Volksparteien sind vielfaltig. Die Gesell-
schaft wird immer differenzierter, die
Stammwahler*innen- Milieus der ehemaligen
Volksparteien haben sich weitgehend aufgel6st,
es sind immer buntere Koalitionen fir eine stabi-
le Regierungsbildung nétig und das gesellschaft-
liche Engagement hat sich verandert. Ob aller-
dings die Zeit der Volksparteien wirklich vorbei
ist, wird in der Parteienforschung kontrovers
diskutiert. Flr die einen sind die Volksparteien
schon tot, die anderen warnen davor, Volkspar-
teien zu frih abzuschreiben.

Die Schiler*innen kénnen:

¢ die zentralen Merkmale beschreiben, die fur
einen Bedeutungsverlust der Volksparteien
sprechen;

« die gesellschaftlichen Ursachen erértern, die
zu einem Abstieg der Volksparteien fuhrten;

¢ mithilfe der Szenariomethode Szenarien zur
Zukunft der Volksparteien entwickeln;

« auf dieser Grundlage eine eigenstandige und
begrindete Position zu dieser These entwi-
ckeln und sie im Plenum diskutieren.

5. Parteien und Jugend. Ein schwieriges
Verhaltnis?

Die wichtigsten Jugendstudien der letzten Jahre,
wie die Shell-Jugendstudie von 2019, belegen,
dass Jugendliche der etablierten Politik, insbe-
sondere den Parteien, wenig Vertrauen entge-
genbringen. Trotz dieser Distanz zum politi-
schen System sind junge Menschen aber nicht
unpolitisch. Im Gegenteil: Sie wollen mitgestal-
ten, weichen allerdings auf punktuelle, themen-
spezifische oder andere informelle Aktionen au-
Berhalb der Parteien aus, die eher expressiv und
protestorientiert sind und auch im Internet
stattfinden kénnen. Von einem Engagement in
einer politischen Partei in den vergangenen

zwolf Monaten berichteten lediglich 3 Prozent
der Jugendlichen. Den Parteien selbst fallt es
schwer, auf die Jugend zuzugehen. Sie sprechen
eine andere Sprache, sie nutzen andere Medien
und die Parteien sind fir Jugendliche nicht mehr
zeitgemaB.

Die Schiler*innen kénnen:

« die Ursachen fur das schwierige Verhaltnis
von Jugendlichen und Parteien beschreiben;

e Argumente fiir die These entwickeln, die Par-
teien seien fur Jugendliche nicht mehr zeitge-
mal3;

* in Arbeitsgruppen ein Strategiepapier entwi-
ckeln, wie die Parteien wieder Jugendliche als
Mitglieder und fir mehr Engagement in den
Parteien gewinnen konnten.

6. Sind Soziale Medien fir Parteien
,Neuland”?

In jlingster Zeit versuchen Parteien ihre Politik
starker auch Uber Social Media zu vermitteln.
Dennoch scheinen viele Politiker*innen die Be-
deutung dieser Kommunikationsform nach wie
vor nicht erkannt zu haben. Parteien und Politik
mussten verstehen, dass Menschen auch auf
Kandlen wie YouTube ihre Meinung kundtun
und mdissten diese ebenso ernst nehmen. Sie
mussten auch lernen, einen Diskurs im Netz zu
fihren. Denn noch immer ist fir viele Social
Media bloB eine weitere Moglichkeit, Informati-
onen zu senden. Der Austausch, oder gar die
Maoglichkeit, Meinungen abzufragen und Stim-
mungen aufzunehmen, wird kaum genutzt. Da-
bei gilt es zu bedenken, dass Twitter nicht ,das
Internet” ist und auch Social Media bzw. die
dort getétigten AuBerungen nur einen Bruchteil
der Meinung der Bevélkerung abbilden - gera-
de in Deutschland. Doch das ist kein Grund, sich
dem Dialog und Austausch auf den sozialen
Netzwerken zu entziehen, da gerade die AfD
und andere Rechtspopulist*innen dieses Medi-
um verstarkt nutzen.

Die Schiler*innen kénnen:

« die Schwierigkeiten benennen, die Parteien
im Umgang mit Sozialen Medien haben;

* die Bedeutung der Sozialen Medien flr eine
hohere Akzeptanz der Parteien bei der Ju-
gend erortern;

¢ Hypothesen entwickeln, die die Dominanz
rechter Nutzer” in den Sozialen Medien er-
kldren kdnnen.
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7. Das Parteiensystem auf dem Weg
zum polarisierten Pluralismus?

Die letzten Landtagwahlen in Brandenburg,
Sachsen und Thiringen haben die Parteienland-
schaft nachhaltig verdndert. Viele Entwicklungs-
tendenzen, die sich schon in der Bundestags-
wahl 2017 und in der Europawahl 2019 gezeigt
haben, sind starker geworden. Zwar stellen in
den drei Landern auch nach den Wahlen 2019
drei unterschiedliche Parteien den Regierungs-
chef: die SPD in Brandenburg, die CDU in Sach-
sen und die Linke geschaftsfihrend in Thirin-
gen. Doch ist das Muster Uberall gleich: Die
amtierenden Regierungschefs haben sich durch-
gesetzt. Das lag vor allem an der Polarisierung
desWahlkampfs durch die Rechtspopulist*innen.
Der Trend der Erosion der Volksparteien setzte
sich fort, das Parteiensystem hat sich zu einem
fluiden Parteiensystem mit mehreren mittleren
Parteien entwickelt. Die Spaltung zwischen der
AfD und allen anderen Parteien hat sich vertieft,
die Regierungsbildung hat sich erschwert. Das
starke Abschneiden der systemkritischen AfD
mit fast einem Viertel der Wahler*innen hat
dazu gefihrt, dass nach dem Modell von Sartori
ein weiteres Kennzeichen fir ein polarisiertes
Parteiensystem diagnostiziert werden kann und
die These von der Krise des deutschen Parteien-
systems an Plausibilitdat gewonnen hat.
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Formen kommt er vor und wie ist Judenfeindschaft von Israelkritik
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Die Schiler*innen kénnen:

*die Ergebnisse der drei Landtagswahlen in
Brandenburg, Sachsen und Thiringen zusam-
menfassen;

* die Folgen fUr das Parteiensystem erortern;

* auf dieser Grundlage eine eigene begriindete
Position zur Zukunft des Parteiensystems ent-
wickeln.

¢ eine Talkshow zum Thema , Steckt das Partei-
ensystem in der Krise” durchfihren.
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